Imie i nazwisko recenzenta:

................................................... (data i miejsce)
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przygotowanej pod kierunkiem:

(imie i nazwisko promotora / promotora pomocniczego)

1. Podstawa opracowania
Recenzja zostata wykonana na zlecenie Rady Dyscypliny Nauki fizyczne Akademii
Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie.
Podstawa prawna art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. ,Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce” (z pézn. zm.)
Opinia dotyczaca przedmiotowej rozprawy doktorskiej zawiera trzy elementy:

1) Ocene wraz z uzasadnieniem czy rozprawa doktorska prezentuje ogdlng
wiedze teoretyczng Doktoranta w dyscyplinie nauki fizyczne;

2) Ocene wraz z uzasadnieniem czy rozprawa doktorska wykazuje umiejetnosc
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez Doktoranta ubiegajacego
sie o nadanie stopnia doktora;

3) Ocene wraz z uzasadnieniem czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne

rozwigzanie problemu naukowego.

2. Charakterystyka i opis rozprawy



3. Whniosek koncowy

Podsumowujac stwierdzam, ze recenzowana rozprawa spetlnia wymagania / nie
spetnia wymagan ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i
tytule w zakresie sztuki okreslonej w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (z p6zn.zm.) i wnioskuje o jej dopuszczenie / nie
dopuszczenie do dalszych etapow postepowania o nadanie stopnia doktora w dziedzinie

nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki fizyczne.

(podpis recenzenta)



