Uchwata nr 137/2023
Senatu AGH z dnia 29 listopada 2023 r.

w sprawie wprowadzenia ,Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora w Akademii Goérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w
Krakowie”

Na podstawie § 15 ust. 1 pkt. 14 Statutu Akademii Gorniczo-Hutniczej im. Stanistawa
Staszica w Krakowie (tj. uchwata nr 123/2023 z dnia 27 wrze$nia 2023 r. z pdézn. zm.),
Senat AGH uchwala, co nastepuje:

§1.

Wprowadza sie ,Zasady i tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Akademii Gorniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie” w brzmieniu
zatacznika do niniejszej uchwaty, z zastrzezeniem wynikajacym z §3.

§ 2.

Traci moc uchwata Nr 19/2021 Senatu AGH z dnia 24 marca 2021 r. w sprawie ,Zasad
i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii Gérniczo-Hutniczej
im. Stanistawa Staszica w Krakowie” wraz ze zmianami wprowadzonymi uchwatg Nr
110/2022 Senatu AGH z dnia 21 grudnia 2022 r.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia z mocg obowigzujaca od 1 grudnia 2023 r.



Zatacznik do uchwaty Senatu AGH w sprawie Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krakowie.

Zasady i tryb postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora w Akademii Gorniczo-Hutniczej im.
Stanistawa Staszica w Krakowie.

§1.

Ilekro¢ w niniejszym dokumencie mowa jest o:

1.

10.

11.

12.

13.

Ustawie to nalezy rozumie¢ Ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tj. Dz.U. 2023 poz. 742 z pdézn. zm.)

Ustawie wprowadzajacej to nalezy rozumie¢ Ustawe z dnia 3 lipca 2018 r.
Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.
2018, poz. 1669 z pdézn. zm.);

Ustawie o stopniach to nalezy rozumie¢ ustawe z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz.U. 2017, poz. 1789 z p6zn. zm.);

Uczelni lub AGH to nalezy rozumie¢ Akademie Goérniczo-Hutniczg im. Stanistawa
Staszica w Krakowie;

Statucie to nalezy rozumie¢ Statut Akademii Goérniczo-Hutniczej im. Stanistawa
Staszica w Krakowie przyjety uchwatg Senatu AGH nr 137/2019 z dnia 26 czerwca
2019 r z pézn. zm.;

Radzie dyscypliny to nalezy rozumie¢ jedng z rad dyscyplin naukowych
dziatajacych w AGH;

Kandydacie to nalezy rozumie¢ osobe ubiegajaca sie o nadanie stopnia naukowego
doktora;

Szkole doktorskiej to nalezy rozumieé szkote doktorska prowadzong w AGH lub
prowadzong wspolnie przez AGH z innym lub innymi podmiotami;

RDN to nalezy rozumie¢ Rade Doskonatosci Naukowej;

BIP to nalezy rozumiec¢ Biuletyn Informacji Publicznej Uczelni;
PRK to nalezy rozumie¢ Polskg Rame Kwalifikacji;

KPA to nalezy rozumie¢ Kodeks Postepowania Administracyjnego;

POL-on to nalezy rozumie¢ Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie
Wyzszym i Nauce.



§ 2.
Postanowienia ogodlne

Uprawnienia AGH do nadawania stopnia naukowego doktora w poszczegdlnych
dyscyplinach realizowane sg przez wtasciwe rady dyscyplin, a nadawanie stopnia
doktora w dziedzinie nauki przez Senat AGH.

W przypadku gdy stopien doktora ma by¢ nadany w dziedzinie (art. 177 ust. 6
Ustawy), to postepowanie prowadzi Senat AGH i wykonuje czynnosci identyczne jak
rada dyscypliny.

Stopien doktora moze by¢ nadawany w dyscyplinie wspdlnie z inng uczelnia,
instytutem PAN, instytutem badawczym lub instytutem miedzynarodowym, a takze z
podmiotem zagranicznym. Podmioty te muszg mie¢ uprawnienia do nadawania
stopnia doktora w zakresie danej dyscypliny. Zasady wspoétpracy okresla umowa
zawarta w formie pisemnej, ktéra w szczegdlnosci wskazuje podmiot odpowiedzialny
za wprowadzenie danych do systemu POL-on.

Rady dyscyplin lub Senat AGH sa organami Uczelni wifasciwymi w sprawach
prowadzenia postepowan o nadanie stopnia naukowego doktora oraz wydawania
decyzji administracyjnych w sprawach nadania albo odmowy nadania stopnia
naukowego doktora w okreslonej dziedzinie lub dyscyplinie. Decyzje podpisuje
przewodniczacy wtasciwego organu.

W gtosowaniach w sprawach zwigzanych z nadawaniem stopnia doktora biorg udziat
cztonkowie rady dyscypliny lub Senatu AGH bedacy profesorami lub profesorami
uczelni. Uchwaty podejmowane sg bezwzgledng wiekszoscig gtosow w obecnosci co
najmniej potowy statutowej liczby tych czionkéw, w gtosowaniu tajnym. Uchwaty
podpisuje przewodniczgcy wtasciwego organu.

Cztonek organu, przed ktérym toczy sie postepowanie w sprawie nadanie stopnia
doktora, co do ktorego bezstronnosci istniejg uzasadnione watpliwosci, podlega
wytgczeniu od udziatu w postepowaniu. Postanowienie o wytaczeniu z postepowania
wydaje przewodniczacy wiasciwego organu wedtug wzoru okreslonego zgodnie z
zatgcznikiem nr 5.

W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie nieuregulowanym
w Ustawie, Statucie oraz tym dokumencie stosuje sie odpowiednio przepisy KPA.

8§ 3.
Kandydat do stopnia doktora

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie na wniosek
Kandydata sktadany do wtasciwego organu.

Kandydat do stopnia doktora winien spetnia¢ nastepujgce wymagania:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub
posiada dyplom, o ktéorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2
Ustawy, dajacy prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w panstwie,
w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata. W



wyjatkowych przypadkach jest absolwentem studiéw pierwszego stopnia lub
osobg, ktéra ukonczyta trzeci rok jednolitych studiéw magisterskich, jezeli
osiggniecia naukowe cechujg sie najwyzszg jakoscig (art. 186 ust. 2 Ustawy);

2) uzyskat efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty
uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone
certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiéw, poswiadczajgcymi znajomosc¢
tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2. W przypadku
osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, ktéra nie posiada
odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw, o ktérych mowa
powyzej, rada dyscypliny moze wyznaczy¢ komisje egzaminacyjng do
przeprowadzenia egzaminu potwierdzajagcego znajomos$¢ nowozytnego jezyka
obcego na poziomie biegtosci jezykowej B2;

3) uznaje sie, ze Kandydat, ktéry odbyt ksztatcenie na studiach doktoranckich
rozpoczetych przed rokiem akademickim 2019/2020 lub zakonczyt ksztatcenie
w szkole doktorskiej, uzyskat efekty uczenia sie na poziomie 8 PRK. Pozostali
Kandydaci podlegaja weryfikacji wymagan w zakresie uzyskania okreslonych
efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK. Weryfikacji dokonuje
zespot powotany przez Rade dyscypliny. Zasady weryfikacji efektéw uczenia sie
dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK sg podane w zatgqczniku nr 1;

4) posiada w dorobku co najmniej:

a) 1 artykut naukowy opublikowany w czasopi$smie naukowym lub
w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktore w
roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust.
2 pkt 2 lit. b Ustawy

lub

b) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust.
2 pkt 2 lit. a Ustawy albo rozdziat w takiej monografii.

W postepowaniach wszczetych po dniu 30 wrzesénia 2019 r. do dnia 31 grudnia 2021
r. do osiggnie¢, o ktorych jest mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. a Ustawy zalicza sie
takze publikacje okreslone w art. 179 ust. 6 Ustawy wprowadzajacej.

W przypadku publikacji wieloautorskiej, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 4 lit. a, Kandydat
przedktada os$wiadczenia wszystkich wspotautorow  okreslajace  procentowy
i merytoryczny wktad kazdego z nich w jej powstanie. O$wiadczenie o udziatach
procentowych i merytorycznych nie jest wymagane od wspotautoréw zatrudnionych
w podmiotach dziatajacych za granicg lub przy braku mozliwosci kontaktu
z wspodtautorem, uzasadnionej i potwierdzonej przez Promotora. W przypadku
sktadania  wczesniejszych  os$wiadczen  dotyczacych udzialu  procentowego
i merytorycznego w osiggnieciu, o$wiadczenia sktadane we wniosku powinny byc¢
Z nimi tozsame.



Kandydat spetnit wymaganie okreslone w ust. 2 pkt 4 lit. a, jesli sumaryczny udziat
procentowy w publikacjach wynosi co najmniej 100 lub Kandydat posiada co
najmniej jednag publikacje, w ktérej jest "pierwszym" lub "korespondujacym"
autorem.

W przypadku publikacji powstatych w duzych zespotach miedzynarodowych rada
dyscypliny moze ustali¢ inne kryteria dla spetnienia wymagania okreslonego w ust. 2
pkt 4 lit. a.

§ 4.

Wzor wniosku, o ktérym mowa w § 3 ust. 1, stanowi Zatacznik nr 2 do niniejszego
dokumentu.

We wniosku Kandydat wskazuje dyscypline, w ktérej zostata przygotowana rozprawa
doktorska. Jezeli rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wiecej niz
jednej dyscypliny naukowej zawierajaqcej sie w danej dziedzinie nauki i nie jest
mozliwe wskazanie dyscypliny, stopien doktora nadaje sie w dziedzinie nauki.
Whniosek taki jest kierowany do prorektora wiasciwego ds. nauki.

Do wniosku, o ktéorym mowa w ust. 1, dotacza sie:

1) kopie dokumentu potwierdzajacego spetnienie wymagan, o ktérych mowa w § 3
ust. 2 pkt 1;

2) rozprawe doktorskg przygotowang w 5 egzemplarzach oraz w wersji elektronicznej
w formacie pdf zapisang na trwatym nosniku danych;

3) streszczenia rozprawy doktorskiej w jezyku polskim i angielskim w wersji
papierowej oraz elektronicznej, w formacie pdf zapisane na trwatym nosniku
danych;

4) pozytywng  opinie  promotora lub  promotoréw, dotyczacg  wynikdéw
zaprezentowanych w rozprawie doktorskiej;

5) raport potwierdzajacy sprawdzenie rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, podpisany przez promotora;

6) informacje o dorobku naukowym, co najmniej informacje o dorobku okreslonym
w § 3 ust. 2 pkt 4;

7) zaswiadczenie o ukonczeniu ksztatcenia w szkole doktorskiej, jesli dotyczy;
8) zyciorys naukowy;

9) oswiadczenie, ze przedtozona rozprawa nie byla przedmiotem innego
postepowania o nadanie stopnia doktora ani nie toczy sie postepowanie o nadanie
stopnia w tej samej dyscyplinie. Jezeli Kandydat ubiegat sie wczesniej o nadanie
stopnia w tej samej dyscyplinie, nalezy dotaczy¢ dokument potwierdzajacy
zakonczenie tego postepowania.

Whniosek o przeprowadzenie postepowania wraz zatgcznikami wymienionymi w ust. 3,
Kandydat sktada w postaci papierowej i na nos$niku elektronicznym do
przewodniczacego wtasciwej rady dyscypliny, ktory bada kompletnos$¢ wniosku.



Jezeli wniosek nie spetnia wymogoéw formalnych, w szczegdlnosci nie zawiera
wymaganych zatacznikéw, przewodniczacy rady dyscypliny niezwtocznie wzywa
Kandydata do usuniecia brakéw, wyznaczajgc stosowny termin, nie krétszy niz 7 dni,
jednak nie dtuzszy niz 21 dni, liczac od dnia doreczenia wezwania, z pouczeniem, ze
nieusuniecie tych brakow spowoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania.

W razie nieuzupetnienia wniosku w wyznaczonym terminie, rada dyscypliny
pozostawia wniosek bez rozpoznania.

Datg wszczecia postepowania jest dzien dostarczenia przez Kandydata, spetniajacego
wymagania wskazane w § 3 ust. 2, wniosku wraz z wymaganymi dokumentami
okreslonymi w § 4 ust. 3.

Podmiot doktoryzujgcy odmawia wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli wniosek 0 Wwszczecie postepowania, nie spetnia wymagan
okreslonych w § 3 ust. 2. Na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania
przystuguje zazalenie do RDN w terminie siedmiu dni od dnia jego doreczenia, za
pos$rednictwem wtasciwej rady dyscypliny.

§ 5.
Rozprawa doktorska

Rozprawa doktorska prezentuje ogolng wiedze teoretyczng Kandydata w dyscyplinie
albo dyscyplinach oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub
artystycznej.

Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikédw wiasnych badan
naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne dokonanie
artystyczne.

Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa,
zbiér opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutéw naukowych, praca
projektowa, konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna, a takze
samodzielna i wyodrebniona czes$¢ pracy zbiorowej.

Rozprawa doktorska bedaca zbiorem opublikowanych i powigzanych tematycznie
artykutdw naukowych powinna zawieraé syntetyczne omowienie rozprawy
przedstawiajace gtowne hipotezy badawcze i najwazniejsze wnioski.

W przypadku gdy rozprawe doktorskag stanowi zbidr opublikowanych i powigzanych
tematycznie artykutdow naukowych lub samodzielna i wyodrebniona czes$¢ pracy
zbiorowej Kandydat zatacza os$wiadczenia okreslajace jego indywidualny
merytoryczny wktad w powstanie tej pracy. Os$wiadczenia powinny by¢ podpisane
przez promotora. W przypadku sktadania wczesniejszych oswiadczen dotyczacych
udziatu merytorycznego w osiggnieciu, o$wiadczenia sktadane we wniosku powinny
by¢ z nimi tozsame.

W sytuacji, kiedy charakter pisemnej rozprawy doktorskiej wymaga od Kandydata
dostepu do informacji poufnych o przedmiocie badan oraz wystepuje koniecznosé
umieszczenia ich w rozprawie doktorskiej, Kandydat moze w porozumieniu z
promotorem wystgpi¢ do przewodniczacego rady dyscypliny z pisemnym wnioskiem



uzasadniajgc koniecznos$¢ utajnienia fragmentéw rozprawy doktorskiej zawierajacych
informacje poufne.

W przypadku, gdy Kandydat nie zostat dopuszczony do obrony rozprawy doktorskiej
albo zostata mu wydana decyzja o odmowie nadania stopnia doktora we
wczesniejszych postepowaniach, to ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawg do
ponownego ubiegania sie o0 nhadanie stopnia doktora.

§ 6.
Promotor, promotorzy, promotor pomochniczy

Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez
promotora lub promotordw, albo przez promotora i promotora pomocniczego.

W przypadku wniosku o wyznaczenie dwoch lub wiecej promotoréw wymagana jest
uprzednia zgoda kierownika jednostki organizacyjnej, ktéra ponosi koszty zwigzane
Z przeprowadzeniem tego postepowania.

Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, a promotorem pomochiczym - osoba posiadajgca co najmniej stopien
doktora.

Promotorem moze by¢ osoba nie spetniajgca warunkow okreslonych w ust. 3, ktora
jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli rada dyscypliny
uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych,
ktérych dotyczy rozprawa doktorska. Fakt ten musi by¢ potwierdzony uchwatg rady

dyscypliny.
Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktdra w okresie ostatnich 5 lat:

1) byta promotorem 4 doktorantéw, ktérzy zostali skresleni z listy doktorantow
z powodu negatywnego wyniku oceny $rédokresowej, lub

2) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby
ubiegajace sie o stopien doktora, ktére nie uzyskaty co najmniej 2 pozytywnych
recenzji z 3 mozliwych.

Doktorant rozpoczynajacy ksztatcenie w Szkole doktorskiej, w terminie 30 dni od
dnia podjecia ksztatcenia sktada, za posrednictwem dyrektora Szkoty doktorskiej,
przewodniczgcemu wiasciwej rady dyscypliny wniosek o wyznaczenie promotora lub
promotorow lub promotora i promotora pomocniczego. Whniosek okreslony
Regulaminem Szkoty Doktorskiej powinien zawierad:

1) imie i nazwisko doktoranta;

2) propozycje os6b do petnienia funkcji promotora, promotoréw lub promotora
i promotora pomocniczego ze wskazaniem dyscypliny i dziedziny w jakiej ma by¢
przeprowadzona rozprawa doktorska;

3) zgode proponowanej osoby na objecie funkcji promotora lub promotora
pomocniczego;



10.

11.

W terminie 60 dni od dnia ztozenia wniosku, o ktérym mowa w ust. 6 przewodniczacy
rady dyscypliny naukowej wyznacza doktorantowi promotora lub promotoréw, lub
promotora i promotora pomocniczego.

Osoby ubiegajgce sie o nadanie stopnia w trybie eksternistycznym przed wszczeciem
sktadajg do przewodniczacego rady dyscypliny wniosek o wyznaczenie promotora
(zatacznik nr 3). Tryb powotania promotora okresla § 11 ust. 1-3.

Zmiana promotora, promotorow albo promotora pomocniczego moze by¢ dokonana
w uzasadnionych przypadkach przez przewodniczgacego rady dyscypliny na pisemny
whniosek promotora lub Kandydata.

Nauczyciel akademicki oraz pracownik naukowy nie mogq bez uzasadnionej
przyczyny uchyli¢ sie od petnienia funkcji promotora, promotora pomocniczego,
recenzenta. W przypadku uzasadnionej przyczyny odmowy, przewodniczacy rady
dyscypliny lub rada dyscypliny powotuje nowe osoby do petnienia tych funkcji.

Promotor wyrazajac zgode na petnienie funkcji, przedktada przewodniczacemu rady
dyscypliny stosowne o$wiadczenie wedtug wzoru stanowigcego zatacznik nr 4.

§7.

Recenzenci

. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora, rada dyscypliny podejmuje

uchwate o wyznaczeniu trzech recenzentow.

Przewodniczacy rady dyscypliny lub cztonkowie rady przeprowadzajacej
postepowanie przedstawiajg Kandydatéw na recenzentdow sposrod oséb niebedacych
pracownikami AGH lub podmiotu zatrudniajgcego Kandydata.

Uchwaty dotyczace wyznaczenia recenzentdw sg podejmowane w odniesieniu do
kazdego Kandydata na recenzenta oddzielnie.

Recenzentem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora i posiadajaca dorobek naukowy w dyscyplinie naukowej lub dziedzinie
naukowej, w ktorej przygotowana zostata rozprawa doktorska.

Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajaca warunkow dotyczacych posiadanego
stopnia lub tytutu naukowego, o ktéorych mowa w ust. 4, ktéra jest pracownikiem
zagranicznej uczelni, jesli rada dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada znaczace
osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodza uzasadnione
watpliwosci co do jej bezstronnosci (np. wspdlnie realizowane prace badawcze lub
dorobek publikacyjny z Kandydatem lub pokrewienstwo).

Recenzenci zobowigzani s do sporzadzenia recenzji rozprawy doktorskiej w terminie
2 miesiecy od dnia jej doreczenia oraz do niezwiocznego przekazania ich do
wiasciwego przewodniczacego rady dyscypliny. Recenzja powinna by¢ sporzadzona w
formie papierowej oraz zapisana na trwatym elektronicznym nos$niku danych w
formacie pdf.



10.

. Otrzymane recenzje przewodniczacy rady dyscypliny przekazuje niezwtocznie komisji

powotanej zgodnie z § 8 z zastrzezeniem wynikajgcym z ust. 9.

. W przypadku gdy otrzymana recenzja:

1) nie zawiera jednoznacznej konkluzji w zakresie tego, czy rozprawa doktorska
odpowiada badz nie odpowiada wymogom Ustawy;

2) zawiera inne uchybienia formalne,

przewodniczacy rady dyscypliny moze zwrdci¢ sie do recenzenta, w celu jej
uzupetnienia.

Recenzent jest zobowigzany do uzupetnienia recenzji niezwtocznie, nie pézniej niz w
terminie 14 dni od daty otrzymania informacji o koniecznosci uzupetnienia recenzji.

§ 8.
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora

Czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora okreslone w ust. 9,
dokonuje komisja, powotana przez Rade dyscypliny na wniosek przewodniczacego
rady dyscypliny, zwana dalej komisjg doktorska.

Uchwaty dotyczace powotywania komisji doktorskich moga by¢ podejmowane w
odniesieniu do catego sktadu. Decyzje w sprawie sposobu gtosowania podejmuje
rada dyscypliny.

W sktad komisji doktorskiej wchodza:

1) przewodniczacy - cztonek rady dyscypliny lub, w uzasadnionych ze wzgledu na
tematyke rozprawy doktorskiej przypadkach, inny pracownik AGH deklarujacy
dyscypline rozprawy jako pierwszg i posiadajqcy tytut profesora lub posiadajacy
stopien doktora habilitowanego i zatrudniony na stanowisku profesora uczelni,

2) trzech pracownikéw AGH spetniajacych warunki okres$lone w ust. 8, w tym co
najmniej dwéch pracownikéw deklarujacych dyscypline w dziedzinie nauki, do
ktorej nalezy dyscyplina podstawowa odpowiadajgca tematowi rozprawy
doktorskiej,

3) trzej recenzenci,

Komisja doktorska podejmuje czynnosci, w tym uchwaty, bezwzgledng wiekszoscig
gtosow, w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania.

Promotor lub promotorzy mogq uczestniczy¢ w posiedzeniach komisji doktorskiej na
zaproszenie przewodniczacego komisji, celem ewentualnego zaprezentowania
sylwetki naukowej doktoranta i udzielenia w razie potrzeby wyjasnien.

W przypadku rozprawy doktorskiej prowadzonej wspdlnie z podmiotem, o ktorym
mowa w § 2 ust. 3, sktad komisji doktorskiej okresla umowa zawarta pomiedzy AGH
i tym podmiotem. Jezeli rozprawa doktorska jest prowadzona wspdlnie z podmiotem
zagranicznym to w sktad komisji doktorskiej mogg by¢ powotani pracownicy tego
podmiotu, niespetniajacy warunkdéw okreslonych w § 8 ust. 8 jezeli rada dyscypliny
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uzna, ze osoby te posiadajg znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych,
ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

Do zadan przewodniczacego komisji  doktorskiej nalezy organizowanie
i koordynowanie prac komisji.

W sktad komisji doktorskiej, z zastrzezeniem art. 190 ust. 5 Ustawy, mogg by¢
powotane wytacznie osoby posiadajgce tytut profesora lub stopien doktora
habilitowanego. Do kazdego postepowania o nadanie stopnia doktora powotywana
jest odrebna komisja doktorska.

Komisja doktorska uprawniona jest do:

1) wyrazenia opinii o spetnieniu wymogdéw formalnych przez Kandydata,
a w szczegolnosci dokonania weryfikacji spetnienia wymagan, o ktérych mowa
w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. a i b Ustawy;

2) podjecia uchwaty w przedmiocie dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej
obrony;

3) przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy doktorskiej, w trybie okreslonym
w §9;

4) podjecia uchwaty o przyjeciu publicznej obrony.

Po otrzymaniu ostatniej recenzji przewodniczacy komisji doktorskiej zwotuje
niezwtocznie posiedzenie w celu podjecia uchwaty w sprawie dopuszczenia do
publicznej obrony rozprawy doktorskiej. Komisja doktorska na posiedzeniu
niejawnym podejmuje uchwate bezwzgledna wiekszoscig gtoséw, w obecnosci co
najmniej potowy uprawnionych do gtosowania, na mocy ktorej:

1) dopuszcza do publicznej obrony rozprawe doktorskg albo
2) wnioskuje do rady dyscypliny o niedopuszczenie do publicznej obrony.

W przypadku gdy komisja doktorska podejmie uchwate, o ktérej mowa w § 8 ust. 10
pkt. 2 przewodniczacy rady dyscypliny umieszcza w programie najblizszego
posiedzenia rady dyscypliny punkt dotyczacy podjecia uchwaty w sprawie
dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy Kandydata.

W przypadku otrzymania co najmniej dwoch negatywnych recenzji rozprawy
doktorskiej rada dyscypliny wydaje postanowienie o odmowie dopuszczenia do
obrony, ktére podpisuje przewodniczacy.

Na postanowienie o0 odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej
Kandydatowi przystuguje zazalenie do RDN w terminie 7 dni od otrzymania
postanowienia rady dyscypliny, za posrednictwem wtasciwej rady dyscypliny.

Posiedzenia komisji moga by¢ przeprowadzane przy uzyciu $rodkow komunikacji
elektronicznej, zapewniajacych w szczegdélnosci:

a) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
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16.

b) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy
posiedzenia mogq wypowiadac¢ sie w jego toku

- z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa, w tym w szczegdlnosci
w zakresie ochrony danych osobowych i tajnosci gtosowan.

Posiedzenia komisji doktorskiej sq protokotowane.

Protokoty sg podpisywane przez przewodniczgacego komisji doktorskiej.

§9.

W przypadku dopuszczenia do obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej
w porozumieniu z cztonkami komisji,-wyznacza termin obrony rozprawy doktorskiej.

Publiczna obrona odbywa sie na otwartym posiedzeniu komisji doktorskiej, ktore
prowadzi przewodniczgacy komisji. Podczas obrony muszg by¢ obecni co najmniej
dwaj recenzenci oraz dwaj inni cztonkowie komisji doktorskiej.

Przewodniczacy komisji doktorskiej powiadamia Kandydata, promotora, promotorow
albo promotora i promotora pomocniczego o planowanym terminie obrony nie
pdzniej niz 10 dni przed obrona.

Przewodniczacy Komisji wskazuje protokolanta, ktory sporzadza protokét z publicznej
obrony rozprawy doktorskiej. Przewodniczacy zatwierdza i podpisuje protokot.

Podczas publicznej obrony rozprawy doktorskiej:

a) promotor lub osoba wyznaczona przez przewodniczgacego komisji prezentuje
zyciorys oraz sylwetke naukowg Kandydata;

b) Kandydat przedstawia gtdwne zatozenia (tezy) rozprawy doktorskiej,
osiggniete wyniki oraz zasadnicze wnioski wynikajgce z przeprowadzonych
badan;

c) recenzenci przedstawiajg swoje recenzje (w razie nieobecnosci recenzentow
ich recenzje odczytuje przewodniczacy komisji albo osoba wyznaczona przez
niego);

d) Kandydat ustosunkowuje sie do uwag zawartych w recenzjach;

e) przewodniczacy otwiera dyskusje, w ktorej moga zabiera¢ gtos i zadawacd
pytania Kandydatowi wszyscy obecni na posiedzeniu.

W uzasadnionych przypadkach przewodniczacy komisji doktorskiej moze dopuscic¢
zdalny udziat cztonka komisji doktorskiej, w tym recenzenta, w obronie rozprawy
doktorskiej, o ile pozwalaja na to mozliwosci techniczne (tryb hybrydowy). Przepis §
8 ust. 14 stosuje sie odpowiednio. W obronie rozprawy doktorskiej przeprowadzanej
w trybie hybrydowym, w sposdéb stacjonarny biorg udziat co najmniej:
przewodniczacy, dwaj recenzenci i dwaj inni cztonkowie komisji doktorskiej. Udziat
cztonka komisji doktorskiej w trybie hybrydowym odnotowuje sie w protokole.
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W uzasadnionych okolicznosciami przypadkach publiczna obrona moze by¢
przeprowadzona w trybie zdalnym przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej,
zapewniajacych w szczegdlnosci:

a) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,

b) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy
posiedzenia mogq wypowiadac¢ sie w jego toku

c) z zachowaniem zasady, ze osoba wypowiadajgca sie zdalnie uzyskuje stabilne
potgczenie wizyjne i gtosowe, przedstawi sie i jest widoczna w momencie
wypowiedzi.

- z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa, w tym w szczegdlnosci w
zakresie ochrony danych osobowych i tajnosci gtosowan.

Decyzje w sprawie mozliwosci uzycia srodkéw komunikacji elektronicznej w trakcie
obrony rozprawy doktorskiej podejmuje komisja doktorska w trakcie posiedzenia o
dopuszczeniu rozprawy do obrony doktorskiej z wtasnej inicjatywy lub na wniosek
Kandydata, recenzenta lub promotora.

Cztonkowie komisji bioracy udziat w obronie rozprawy doktorskiej przy uzyciu
srodkéw komunikacji elektronicznej, saq zobowigzani w jej trakcie mie¢ wiaczong
kamere oraz na prosbe przewodniczgcego komisji mikrofon.

Po zakonczeniu publicznej obrony komisja doktorska na posiedzeniu niejawnym
podejmuje uchwate w przedmiocie przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej
oraz przygotowania projektu uchwaty dla rady dyscypliny o nadaniu lub odmowie
nadania stopnia doktora. Uchwata komisji doktorskiej podejmowana jest
bezwzgledng wiekszoscig gtoséw w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do
gtosowania, w gtosowaniu tajnym.

Protokét, o ktérym mowa § 9. ust. 4 oraz protokdt z posiedzenia niejawnego komisji
doktorskiej wraz z uchwatg, o ktéorej mowa w ust. 10 zostajg przekazane
przewodniczgcemu rady dyscypliny w terminie 7 dni od dnia posiedzenia.

Rada dyscypliny, po otrzymaniu od przewodniczacego komisji doktorskiej projektu
uchwaty o nadaniu Ilub odmowie nadania stopnia doktora, na najblizszym
posiedzeniu, zwotanym nie pdzniej niz w terminie 2 miesiecy od daty wptyniecia
projektu, podejmuje uchwate w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia
doktora. Promotor lub promotorzy, w tym promotor pomocniczy wyznaczeni w
postepowaniu nie biorg udzialu w gtosowaniu. Uchwata w sprawie nadania lub
odmowy nadania stopnia doktora powinna spetniaé wymagania decyzji
administracyjnej. Do tej decyzji zastosowanie majg przepisy KPA oraz przepisy
Ustawy. Decyzje w przedmiocie nadania stopnia naukowego doktora podpisuje
przewodniczacy wtasciwej rady dyscypliny i dorecza sie jg niezwtocznie Kandydatowi.

Decyzja o odmowie nadania wymaga szczego6towego uzasadnienia, ze wskazaniem
podstaw faktycznych i prawnych na podstawie, ktérych wydano decyzje o odmowie.
Na decyzje o odmowie nadania stopnia doktora, Kandydatowi przystuguje odwotanie
do RDN za posrednictwem rady dyscypliny w terminie 30 dni od dnia doreczenia
decyzji.



14. Rada dyscypliny przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojgq opinig i aktami sprawy w
terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania.

§ 10.
Wyroznienie rozprawy doktorskiej

1. Wniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej moze zgtosi¢ recenzent w swojej
recenzji lub podczas niejawnego posiedzenia komisji doktorskiej w przedmiocie
przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

2. Warunkiem koniecznym wyréznienia rozprawy doktorskiej jest spetnienie kryteriow
uchwalonych przez Rade dyscypliny. Recenzent otrzymuje informacje o kryteriach
wyroznienia wraz ze zleceniem na wykonanie recenzji. Komisja doktorska
przedstawia radzie dyscypliny wniosek o wyroznienie rozprawy doktorskiej, jesli
uzyskat on bezwzgledng wiekszos¢ gtoséw. Przewodniczacy rady dyscypliny poddaje
wniosek o wyrdznienie pod gtosowanie. Glosowanie jest tajne. Promotor lub
promotorzy, w tym promotor pomocniczy wyzhaczeni w postepowaniu nie biorg
udziatu w gtosowaniu.

3. Autor wyrdznionej rozprawy doktorskiej otrzymuje dyplom w jezyku polskim
i angielskim podpisany przez Rektora AGH. Dyplom wreczany jest podczas
uroczystego posiedzenia Senatu poswieconego promocjom doktorskim.

§ 11.

Przeprowadzanie czynnosci w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
w trybie eksternistycznym

1. Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym przed
ztozeniem wniosku o przeprowadzenie postepowania sktada wniosek do
przewodniczacego rady dyscypliny, wtasciwej ze wzgledu na tematyke planowanej
rozprawy, o wyznaczenie promotora lub promotoréw, albo promotora i promotora
pomochiczego wediug wzoru stanowigcego zatgcznik nr 3. Wniosek zawiera zgode
przysztego promotora na petnienie funkcji.

2. Promotora lub promotoréw wyznacza przewodniczacy rady dyscypliny w terminie do
3 miesiecy od dnia otrzymania wniosku.

3. Na uzasadniony wniosek promotora lub Kandydata przewodniczacy rady dyscypliny
moze dokonac¢ zmiany promotora.

§12

1. Kandydat, o ktérym mowa w §11 ust.1 sktada do wtasciwej rady dyscypliny wniosek
0 przeprowadzenie postepowania, o ktorym mowa w § 3.

2. Do wniosku o przeprowadzenie postepowania Kandydat dotqcza dokumentacje,
o ktérej mowa w § 4 ust. 3 pkt. 1-6 oraz pkt. 8 -9 wraz ze zobowigzaniem wtasnym
lub jednostki zatrudniajacej Kandydata do pokrycia kosztéw postepowania.

3. Po wszczeciu postepowania w sprawie nadania stopnia zawierana jest umowa
okreslajgca m.in. wysokos$¢ optaty za przeprowadzenie postepowania. W imieniu
AGH, umowe zawiera na podstawie stosownego petnomocnictwa Dziekan wydziatu



prowadzacego obstuge administracyjng rady dyscypliny, ktéra prowadzi
postepowanie.

4. Dla oséb ubiegajacych sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, rada
dyscypliny powotuje komisje w celu weryfikacji efektdw uczenia sie Kandydata dla
kwalifikacji na poziomie 8 PRK.

5. W celu poswiadczenia efektow uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego
jezyka obcego, Kandydat przedstawia certyfikat lub dyplom ukonczenia studidw,
poswiadczajacy biegtos¢ jezykowg na poziomie co najmniej B2. W przypadku osoby
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora, ktéra nie posiada odpowiedniego
certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studidow, rada dyscypliny moze wyznaczy¢
komisje egzaminacyjng do przeprowadzenia egzaminu potwierdzajagcego znajomosc
nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej B2;

6. Do postepowania o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym stosuje sie
postanowienia § 5 -10.

§ 13.
Zakonczenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w AGH konczy sie:
1) decyzja o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora lub

2) umorzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia na pisemny wniosek
Kandydata lub w przypadku jego $mierci, albo w innych przypadkach
wskazanych w przepisach prawa w drodze postanowienia.

§14.
Oplaty za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

1. Osoba, ktora ubiega sie o nadanie stopnia doktora, wnosi na rzecz Uczelni optate za
przeprowadzenie postepowania w tej sprawie, chyba ze:

1) ukonczyta ksztatcenie w szkole doktorskiej,

2) odbyta ksztatcenie na studiach doktoranckich rozpoczete przed rokiem
akademickim 2019/2020 i ubiega sie o nadanie stopnia doktora na zasadach
okreslonych w Ustawie,

3) jest pracownikiem Uczelni.

2. Optata za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
obejmuje w szczegdlnosci:

1) koszty wynagrodzenia promotora lub promotoréw,
2) koszty wynagrodzenia promotora pomocniczego,

3) koszty wynagrodzenia recenzentéw,



4) koszty podrézy stuzbowych promotora lub recenzenta poniesione w zwigzku
z przeprowadzeniem obrony,

5) koszty posrednie w wysokosci do 25%.

3. Wysoko$¢ i warunki wyptacania wynagrodzenia promotorowi, promotorowi
pomocniczemu i recenzentowi okresla Ustawa.

4. W przypadku podjecia przez Senat lub Rade dyscypliny naukowej uchwaty
0 umorzeniu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora albo uchwaty
o0 odmowie nadania stopnia doktora, osoba ubiegajqca sie o nadanie stopnia doktora
albo pracodawca tej osoby wnosi optate w czesci odpowiadajgcej poniesionym przez
Uczelnie rzeczywistym kosztom przeprowadzania postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora.

5. Wysokos$¢ i warunki wnoszenia optaty za przeprowadzenie postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora okresla umowa zawarta pomiedzy Uczelnia i osobg
ubiegajqcq sie o nadanie stopnia doktora.

6. W przypadku, gdy optate za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora wnosi pracodawca osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora,
umowa okreslajgca wysokos¢ i warunki wnoszenia opfaty jest zawierana miedzy
Uczelnig i pracodawcq tej osoby.

7. Wzory uméw wskazanych w ust. 5 i 6 okresla zarzadzenie Rektora.
8. Rozliczenia w ramach jednostek AGH odbywajgq sie za pomocg not wewnetrznych.
9. W uzasadnionych przypadkach takich jak:

1) trudna sytuacja materialna lub powazne jej pogorszenie sig,

2) powazna lub dtugotrwata choroba doktoranta lub cztonka jego rodziny

Rektor AGH moze zwolni¢ Kandydata z optaty w czesci lub w catosci wskazujac
jednoczesnie zrodto finansowania.

10. Zwolnienie z optaty odbywa sie na wniosek Kandydata ztozony do Rektora
i zaopiniowany przez przewodniczacego rady dyscypliny, w ktérej postepowanie ma
by¢ przeprowadzone. Wniosek skiada sie w terminie 30 dni od dnia wszczecia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

§ 15.
Obowiazki Uczelni
1. Uczelnia udostepnia w BIP na swojej stronie podmiotowej, nie pdzniej niz w terminie:
1) 30 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej:

a) rozprawe doktorska bedaca praca pisemnag wraz z jej streszczeniem albo opis
rozprawy doktorskiej niebedacej pracq pisemna,

b) recenzje;



2) 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej — informacje
o terminie, miejscu i trybie jej przeprowadzenia.

2. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktérej przedmiot jest objety tajemnica
prawnie chroniong, udostepnia sie tylko recenzje z wytaczeniem tresci objetych tg
tajemnica.

3. Dokumenty, o ktéorych mowa w ust. 1, niezwiocznie po ich udostepnieniu
zamieszczane sa przez upowaznionego pracownika administracyjnego AGH
w systemie POL-on.

4. Uczelnia wprowadza dane dotyczace osdéb ubiegajacych sie o nadanie stopnia
doktora oraz nadanych stopni doktora do systemu POL-on.

§ 16.
Dyplomy doktorskie

Osoba, ktérej nadano stopien doktora, otrzymuje dyplom doktorski oraz odpis tego
dyplomu. Na wniosek tej osoby wydaje sie odpis dyplomu w jezyku angielskim,
francuskim, hiszpanskim, niemieckim, rosyjskim lub po tacinie.

W przypadku, o ktorym mowa w § 2 ust. 3, osoba, ktérej nadano stopien doktora,
otrzymuje wspdlny dyplom doktorski wydany przez podmioty nadajgce stopien
doktora albo dyplom doktorski wydany przez jeden z podmiotow, wskazany
W umowie.

Jezeli postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora jest prowadzone z udziatem
podmiotu zagranicznego, umowa, o ktorej mowa w § 2 ust. 3, moze okresla¢, ze
osoba, ktorej nadano stopien doktora, otrzymuje dyplom doktorski wydany przez ten
podmiot oraz:

1) dyplom doktorski wydany przez podmiot systemu szkolnictwa wyzszego i nauki
nadajacy stopien doktora albo

2) wspodlny dyplom doktorski wydany przez podmioty systemu szkolnictwa wyzszego
i nauki nadajace stopien doktora albo dyplom doktorski wydany przez jeden z tych
podmiotéw, wskazany w umowie.

Wzér dyplomu doktorskiego zatwierdza Senat AGH.

5. Wysokos$¢ optaty za wydanie dyplomu doktorskiego okresla zarzadzenie Rektora
AGH.

§17.
Przepisy przej$ciowe i postanowienia koncowe

Przewody i postepowania o nadanie stopnia doktora od 1 pazdziernika 2019 r.
w AGH prowadzi rada dyscypliny wiasciwa do nadawania stopnia w danej
dyscyplinie.

Wszczete i niezakonczone przewody o nadanie stopnia doktora do 30 wrzesnia 2019
r. prowadzi sie na podstawie Ustawy o stopniach.



Sprawy, o ktérych mowa w ust. 2 bedg kontynuowane z uwzglednieniem
postanowien, ktére zostaty przyjete przez rady wydziatow do dnia 30.09.2019 r.,
a w szczegdlnosci dotyczacych:

1) przyjecia pracy doktorskiej;

2) wyznaczonego terminu egzaminéw doktorskich;

3) sktadu powotanych komisji do przeprowadzenia egzamindéw doktorskich;
4) sktadu powotanych komisji doktorskich;

5) wyznaczonego terminu przeprowadzenia obrony pracy doktorskiej;

6) wyznaczonych recenzentdow do pracy doktorskiej;

7) przyjecia rozprawy doktorskiej przez komisje doktorska.

Wszystkie przewody doktorskie, ktore zostaty wszczete na podstawie Ustawy
o stopniach, a ktére nie zostang zakonczone do 31 grudnia 2024 r., zostang
obligatoryjnie zamkniete.

§ 18.

W przypadku oséb, ktdre rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim
2019/2020 i ubiegajg sie o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych
w Ustawie, postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna ztozenie
wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw do przewodniczacego wiasciwej
rady dyscypliny wedtug wzoru stanowigcego zatacznik nr 3.

Do postepowania, o ktorym mowa w ust.1 stosuje sie postanowienia od § 5 do 10.

sktada pozostate dokumenty, o ktérych mowa w § 4 ust. 3 pkt 1 -6 oraz pkt. 8-9.

Efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego o0sob,
o ktérych mowa w ust. 1, sg potwierdzane na zasadach dotychczasowych. Egzamin
doktorski z obcego jezyka nowozytnego jest przeprowadzany w przypadku, gdy
osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora nie posiada certyfikatu
potwierdzajacego znajomosc¢ jezyka obcego na poziomie B2.

Uznaje sie, ze Kandydat, ktory odbyt ksztalcenie na studiach doktoranckich
rozpoczete przed rokiem akademickim 2019/2020, uzyskat efekty uczenia sie na
poziomie 8 PRK. Spetnienie tego warunku potwierdza sie zaswiadczeniem
potwierdzajacym odbycie studidw doktoranckich zgodnie z programem
umozliwiajacym uzyskanie efektow uczenia sie Kandydata dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK, ztozonym razem z dokumentacjg o ktérej mowa w ust. 3.



Zatacznik nr 1 Zasady weryfikacji efektow uczenia sie na poziomie 8 PRK

Uznaje sie, ze Kandydat, ktory odbyt ksztalcenie na studiach doktoranckich
rozpoczete przed rokiem akademickim 2019/2020 oraz Kandydat, ktéry zakonczyt
ksztatcenie w szkole doktorskiej, uzyskat efekty uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK.

Kandydat ubiegajacy sie o nadanie stopnia doktora: w trybie eksternistycznym lub
ktory nie ukonczyt studiow doktoranckich rozpoczetych przed rokiem akademickim
2019/2020 Iub nie zakonczyt ksztatcenia w szkole doktorskiej podlega weryfikacji
spetniania wymagan w zakresie posiadania okreslonych efektéw uczenia sie dla
kwalifikacji na poziomie 8 PRK.

Zespot do weryfikacji, zwany dalej zespotem, jest powotywany przez Rade dyscypliny
i sktada sie on z co najmniej 3 nauczycieli akademickich posiadajgcych stopien
doktora habilitowanego lub tytut profesora. Czionkiem zespotu nie moze byc¢
promotor lub promotor pomocniczy Kandydata.

Kandydat sktada podanie do przewodniczacego rady dyscypliny o przeprowadzenie
weryfikacji razem z wnioskiem o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora.

Terminy weryfikacji ustala przewodniczacy rady dyscypliny.

Weryfikacja odbywa sie na posiedzeniu zespotu, w ktdrym uczestniczy Kandydat.
Posiedzenie odbywa sie stacjonarnie. W uzasadnionych okolicznosciami sytuacjach,
przewodniczacy zespotu moze wyrazi¢ zgode na zorganizowanie spotkania
z wykorzystaniem $rodkéw komunikacji elektronicznej z zachowaniem zasad
o ktorych mowa w § 8 ust. 14 Zasad. Zespdt dokonuje oceny czy Kandydat spetnia
nastepujace wymagania:

I. Wiedza - Kandydat zna i rozumie:

. W stopniu umozliwiajacym rewizje istniejgcych paradygmatow - Swiatowy
dorobek, obejmujacy podstawy teoretyczne oraz zagadnienia ogdlne i wybrane
zagadnienia szczegdétowe wiasciwe dla dyscypliny lub dyscyplin naukowych
w ramach ktdrej przygotowuje rozprawe doktorska;

Q

b. gtdwne tendencje rozwojowe dyscypliny lub dyscyplin naukowych, w ktorych
odbywa sie ksztatcenie;

c. metodologie badan naukowych;

d. zasady upowszechniania wynikéw dziatalnosci naukowej, takze w trybie otwartego
dostepu;

e. fundamentalne dylematy wspétczesnej cywilizacji;

f. ekonomiczne, prawne, etyczne i inne istotne uwarunkowania dziatalnosci
naukowej;



g. podstawowe zasady transferu wiedzy do sfery gospodarczej i spotecznej oraz
komercjalizacji wynikéw dziatalnosci naukowej i know-how zwigzanego z tymi
wynikami.

II. Umiejetnosci - Kandydat potrafi:

a. wykorzystywa¢ wiedze z réznych dziedzin nauki do twdérczego identyfikowania,
formutowania i innowacyjnego rozwigzywania ztozonych probleméw o charakterze
badawczym, a w szczegdlnosci:

definiowac cel i przedmiot badan naukowych, formutowac hipoteze badawczg;
rozwija¢c metody, techniki i narzedzia badawcze oraz twdrczo je stosowac;
whnioskowac¢ na podstawie wynikow badan naukowych; dokonywac krytycznej
analizy i oceny wynikow badan naukowych, dziatalnosci eksperckiej i innych prac
o charakterze twdérczym oraz ich wktadu w rozwdj wiedzy; transferowa¢ wyniki
dziatalnosci naukowej do sfery gospodarczej i spotecznej;

b. komunikowac sie na tematy specjalistyczne w stopniu umozliwiajagcym aktywne
uczestnictwo w miedzynarodowym srodowisku naukowym;

c. upowszechnia¢ wyniki dziatalno$ci naukowej, takze w formach popularnych;
d. inicjowac debate i uczestniczy¢ w dyskursie naukowym;

e. planowac i realizowac¢ indywidualne i zespotowe przedsiewziecia badawcze Iub
tworcze, takze w srodowisku miedzynarodowym;

f. samodzielnie planowa¢ i dziata¢ na rzecz wtasnego rozwoju oraz inspirowac
i organizowac¢ rozwdj innych oséb; planowaé zajecia lub grupy zajec i realizowac
je z wykorzystaniem nowoczesnych metod i narzedzi.

III. Kompetencje spoteczne - Kandydat jest gotéw do:

a. krytycznej oceny dorobku w ramach danej dyscypliny naukowej, krytycznej
oceny wiasnego wkiadu w rozwdj dyscypliny, uznawania znaczenia wiedzy
w rozwigzywaniu problemoéw poznawczych i praktycznych;

b. wypetniania obowigzkéw spotecznych badacza, inicjowania dziatania na rzecz
interesu publicznego, myslenia i dziatania w sposdb przedsiebiorcy;

c. podtrzymywania i rozwijania etosu srodowisk badawczych i tworczych, w tym
prowadzenia badan w sposob niezalezny, respektowania zasady publicznej
witasnosci wynikédw badan naukowych z uwzglednieniem zasad ochrony
wiasnosci intelektualnej.

Kandydat podczas weryfikacji moze przedstawi¢ dokumenty potwierdzajace
osiggniecie efektéw uczenia sie na poziomie 8 PRK.

Zespdt sporzadza protokédt z przeprowadzonej weryfikacji, ktory odzwierciedla tresc
zadawanych pytan oraz udzielonych odpowiedzi przez Kandydata. Zawiera tez
informacje o dokumentach przedstawionych przez Kandydata.

Weryfikacja konczy sie wynikiem pozytywnym lub negatywnym. Informacje o wyniku
zamieszcza sie w protokole.



10. Protokdt podpisujg cztonkowie zespotu.



Zalacznik nr 2

Wniosek o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Krakow, dnia ......ccocevvvviiennn.n.

imie i nazwisko Kandydata

Rada Dyscypliny

tytut, stopien naukowy, imie i nazwisko

Zwracam sie z wnioskiem o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora.

Tytut rozprawy doktorskiej:

Do wniosku dotgczam dokumenty, ktére okreslone sg w Uchwale Senatu AGH w
sprawie zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w AGH.

podpis Kandydata



Zalacznik nr 3

Wniosek o wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora
i promotora pomocniczego

Krakow, dnia .......ccocovvvvnviennn.n.
imie i nazwisko Kandydata

Rada Dyscypliny

tytut, stopien naukowy, imie i nazwisko

Zwracam sie z prosba o wyznaczenie promotora/promotoréw mojej rozprawy
doktorskiej w dziedzinie/dyscyplinie:

w osobie/osobach:

R = 0 12/2 1] Y
tytut, stopien naukowy, imie i nazwisko

2. Promotor/promotor POMOCNICZY ™ ..u.uuieit it ettt teie et ee e e e e et e et e e e e aneaes
tytut, stopien naukowy, imie i nazwisko

Oswiadczam, ze™:

- Jestem uczestnikiem studiéw doktoranckich rozpoczetych przed rokiem 2019/2020.

- Ubiegam sie o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego

doktora w trybie eksternistycznym

podpis Kandydata

Wyrazam zgode na petnienie funkcji promotora/promotora pomocniczego



podpis/podpisy osoby/oséb wyrazajacych zgode na objecie funkcji
promotora/promotora pomocniczego

*Niepotrzebne skresli¢ podpis przewodniczgcego Rady Dyscypliny



Zatacznik nr 4

Oswiadczenie Kandydata na promotora

Krakow, dnia ......ccccevvvvviennnn.n.

Nazwa jednostki zatrudniajgcej Kandydata na promotora

Rada Dyscypliny

tytut, stopien naukowy, imie i nazwisko

Oswiadczenie Kandydata na promotora

Niniejszym oswiadczam, ze spetniam wymogi do petnienia funkcji promotora
okreslone

w art. 190 ust. 4 lub 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. 2023 poz. 742 z pézn.zm) zwanej dalej:

~Ustawg” oraz w Uchwale Senatu AGH w sprawie ,Zasad i trybu postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora w Akademii Gérniczo-Hutniczej im. Stanistawa
Staszica w Krakowie”, a w szczegolnosci w okresie ostatnich 5 lat:

1) nie bytem promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantéw
z powodu negatywnego wyniku oceny $srodokresowej;

2) nie sprawowatem opieki nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby
ubiegajqce sie o stopien doktora, ktére nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktérych
mowa wart. 191 ust. 1 Ustawy.

Ponadto os$wiadczam, ze nie zostatem ukarany karg dyscyplinarng pozbawienia
prawa do wykonywania zadan promotora, o ktérej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4
Ustawy / bytem ukarany karg dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania



zadan promotora, o ktérej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 Ustawy, ale okres jej
trwania zakonczyt sie z dniem ..o (data zakonczenia
kary).

(niepotrzebne skresli¢)

podpis promotora



Zalacznik nr 5

Przewodniczacy Rady Dyscypliny

Prof. dr hab. .....ccccooviiii
Krakow, dn. ....cccccvveveeieiceeceeee .
POSTANOWIENIE
Przewodniczacy Rady Dyscypliny ....cccoiiiiiiiins e w dniu ... r.
w sprawie postepowania o nadanie stopnia doktora Panu/Pani.........ccccccciiiiiiiiiiiiec e .
wszczetego W dniu ..., ,

na podstawie art. 123 § 1 w zw. z art. 24 § 1 KPA, postanawia:

wytaczy¢  Pana/Pania  .oiecvivirieiiiieiee, , od udzialtu w przedmiotowym
postepowaniu.

Pouczenie:
1. Postanowienie powyzsze nie wymaga uzasadnienia na podstawie art. 124 § 2 KPA.

2. Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

(pieczatka i podpis przewodniczacego Rady Dyscypliny)

Otrzymujq:
adresat
Kandydat

a/a



